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Du, var Herre ... har skapat virlden,
och genom din vilja blev den till och skapades den.

(Upp 4:11)

Gud skapade ménniskan till sin avbild, till Guds avbild
skapade han henne. Som man och kvinna skapade han dem.

(1 Mos 1:27)

Nu sdger Herren,

han som har skapat dig, Jakob,

han som har format dig, Israel:

Var inte radd, jag har frikopt dig,

jag har gett dig ditt namn, du dr min.
Nar du gar genom vatten &r jag med dig,
vattenmassorna skall inte dranka dig.
Nér du gar genom eld skall du inte bli svedd,
lagorna skall inte branna dig.

Jag dr Herren, din Gud,

Israels Helige dr den som raddar dig.

(Jes 43:1-3)

Universum bar inte livet inom sig, inte heller bar biosfaren mén-
niskan. Vart nummer f6ll ut i roulett. (Jacques Monod)

Vi vagar lugnt pasta att det ar skont att bli kvitt manniskan som
maénniska. (B F Skinner)



KAPITEL 1

Gapet har blivit konstant

FORE KLYFTAN

Den nuvarande klyftan mellan generationerna har nastan helt och hal-
let foranletts av en forandrad syn pa sanning.

Vart man dn vander sig i dag dominerar den nya synen. Samstdm-
migheten omkring oss ar i det ndrmaste total, oavsett om man betraktar
konsten, litteraturen eller bara ldser dagstidningar eller tidskrifter som
Time, Life, Newsweek, The Listener eller The Observer. Fran alla hall kan-
ner man av det strupgrepp som den nya metodologin har pa kulturen
- med “metodologi” menar vi sittet pa vilket vi ndrmar oss sanning och
vetande. Det dr som att kvivas i en osedvanligt tit londondimma. Pre-
cis som dimman inte kan stdngas ute med hjélp av védggar eller dorrar,
tranger sig denna samstammighet inpd oss dnda tills rummet som vi bor
i inte langre ér fritt frén smog. And4 inser vi knappt vad som har hint.

Det tragiska i var nuvarande situation ar att minniskor starkt pa-
verkas av det nya sittet att se pa sanningen, och da har de aldrig ens
analyserat den forskjutning som har skett. Ungdomar frén kristna hem
uppfostras i den gamla synen pa sanning. Sedan utsitts de for det mo-
derna synsittet. Med tiden blir de forvirrade eftersom de inte forstar
vilka alternativ de stdlls infor. Forvirringen vaxer dem snart 6ver huvu-
det. Detta giller dessviérre inte bara ungdomar utan d&ven manga praster
och pastorer, forsamlingspedagoger, evangelister och missionarer.

Denna fordndring av hur vi kommer fram till kunskap och sanning
ar, enligt min uppfattning, det mest avgérande problemet som kristen-
heten star infor i dag.
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Hade man levt i Europa fore 1890 eller i USA fore 1935, hade man i
praktiken inte behovt dgna sarskilt mycket tid at att fundera 6ver sina
grundantaganden. (Dessa értal kan tyckas en aning godtyckliga, efter-
som forandringen skedde tamligen gradvis atminstone i Europa. Den
avgorande forandringen i Amerika pagick mellan aren 1913 och 1940.
Under denna relativt korta period genomgick hela tankesattet en revo-
lution. Ar 1913 var ett mycket betydelsefullt ar i USA - inte dirfor att det
var aret fore forsta vérldskriget utan av en annan mycket viktig anled-
ning, vilket vi lite senare ska se.)

Fore denna tid utgick alla fran i stort sett samma grundantaganden
som i praktiken tycktes sammanfalla med de kristnas grundantagan-
den. Detta gillde bade pa det epistemologiska och det metodologiska
omradet. Epistemologi dr teorin om hur vi kan veta eller vara sikra pa
att det som vi tror oss veta om varlden runt omkring oss ar riktigt. Me-
todologi dr hur vi ndrmar oss fragan om sanning och vetande.

Nu kan man forstas hivda att icke-kristna inte hade ndgon ritt att
utgd fran sina grundantaganden. Det dr alldeles riktigt. De var romanti-
ker' som accepterade optimistiska svar utan att ha tillrdcklig grund for
dem. Anda fortsatte de att tinka och handla som om dessa grundanta-
ganden var sanna.

Vilka var da dessa grundantaganden? Det huvudsakliga grundanta-
gandet var att det finns sanningar och virden som é&r absoluta. Folk ac-
cepterade att det kan finnas absoluta sanningar pa varandets (eller kun-
skapens) och pa moralens omrade. Eftersom man accepterade att det
kan finnas absoluta sanningar — d&ven om manniskor sinsemellan kunde
vara oense om vilka dessa var — kunde man i alla fall f6ra samtal pa anti-
tesens klassiska grund. Man tog for givet att om nagot var sant sa var
motsatsen falsk. Betrdffande moralen tinkte man att om nagot var rétt
sa var motsatsen fel. Formeln "A dr A” och ”A ér inte lika med icke-A”
utgor det forsta steget i klassisk logik. Om man inser i vilken utstréack-
ning detta inte lingre giller, inser man ocksé var nuvarande beldgenhet.

1 Med "romantiker” menar Schaeffer en person som omedvetet eller av kidnslomas-
siga skil lever i forestillningar som personen saknar rationell grund for att tro pa.
Overs anm.
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Absoluta sanningar och vdrden forutsitter en antites. Icke-kristna
fortsatte att romantiskt leva pa denna grund utan att ha tillrackliga skal
for det. Salunda kunde man fortfarande diskutera vad som var ratt och
fel, sant och falskt. Man kunde sdga till en icke-kristen flicka att “skota
sig’, och fast hon kanske inte f6ljde ens rad sa fattade hon atminstone
vad man menade. Att sdga detsamma till en flicka i dag skulle uppfattas
som rent nonsens. Den tomma blick man skulle fa till svar skulle inte
betyda att ens normer hade forkastats utan att budskapet var menings-
16st.

Forandringen har varit enorm. For trettio &r sedan kunde man exem-
pelvis sdga: “Det hdr dr sant” eller: "Det hdr dr ritt” och vara pa samma
vaglangd som alla andra. Folk hade kanske inte alltid tdnkt igenom sina
overtygelser, men alla kunde dnda prata med varandra som om idén om
antitesen var rétt och riktig. I fraga om evangelisation, andliga fragor
och kristen forkunnelse kunde man alltsa tryggt utga frén att ens aho-
rare begrep vad man sade.

EN APOLOGETIK SOM GAV AKT PA VARA GRUND-
ANTAGANDEN HADE HINDRAT FORFALLET"

Det var verkligen olyckligt att vara kristna “tdnkare” i sin undervisning
och forkunnelse inte dgnade mer uppmarksamhet at vara grundantag-
anden innan sjilva forandringen dgde rum och klyftan blev konstant.
Hade de gjort det sa hade de inte blivit overrumplade, och dé hade de
kunnat hjalpa ungdomar att tackla sina problem. Vad som verkligen
ar olyckligt r att ménga kristna dnnu i dag, manga ar efter att forand-
ringen dgt rum, fortfarande inte begriper vad som hénder. Det beror pa
att de fortfarande inte fatt lara sig vikten av att tdnka i banor av grund-
antaganden, sédrskilt inte nér det giller sanning.

En flodvag av sekulért tinkande och liberalteologi svepte in i kyrkan,
eftersom dess ledare inte forstod hur viktigt det ar att bekdmpa falska
grundantaganden. De utkdmpade till stora delar striden pa fel slagfilt,
vilket gjorde att de hamnade pa efterkilken i stillet for att ligga steget

2 Behandlingen av klassisk apologetik och den apologetik som beaktar véra grund-
antaganden fortsitter i del 111, kapitel 5, s XX. Se dven Appendix A.
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fore nir det gillde att bade forsvara och forklara. Detta var en verklig
akilleshél som dnnu i dag dr svar att rétta till bland evangeliskt kristna.

Fore denna fordndring kunde man anvinda sig av klassisk apologe-
tik® enbart darfor att icke-kristna till synes utgick fran samma grundan-
taganden, 4ven om man inte hade tillracklig grund for dem. Men inom
den klassiska apologetiken blev vara grundantaganden sdllan analyse-
rade, diskuterade eller beaktade.

Om nagon stallde sig upp for att predika evangeliet och sade: ”Tro pa
detta, det r sant’, skulle de som lyssnade ha sagt: "Om det ar s, da ar
motsatsen falsk” Antitesen som grundantagande praglade méanniskors
totala tankesitt. Vi far inte glomma att historisk kristendom vilar pa
antitesens grund. Utan den ér historisk kristendom meningslds. Den
grundldggande antitesen &r att Gud objektivt existerar i motsats (anti-
tes) till att han inte existerar. Vilket av dessa tva alternativ som stimmer
med verkligheten forandrar allt inom kunskapens och moralens om-
rdde och i livet som helhet.

FORTVIVLANS LINJE
Vi har alltsa en tidslinje enligt foljande:

EUROPA FORE 1890 OCH
AMERIKA FORE 1935
FORTVIVLANS LINJE

EUROPA EFTER 1890 OCH
AMERIKA EFTER 1935

Lagg marke till att jag kallar linjen for “fortvivlans linje”. Ovanfor linjen
befinner sig méanniskor som lever med sina romantiska forestallningar
om absoluta sanningar och virden (dock utan att ha tillracklig logisk
grund for dem). Under linjen &r allt forandrat. Manniskan har en annan

syn pa sanning.

3 Apologetik dr den del av kristen teologi som férklarar och forsvarar den kristna
trons sanningsansprak. Overs anm.
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For att battre forsta denna fortvivlans linje bor man kanske hellre
tanka sig den som en trappa dn som en enkel horisontell linje:

FORTVIVLANS LINJE

FILOSOFI
KONST
MUSIK
ALLMANKULTUR
TEOLOGI

Varje trappsteg motsvarar en viss tidsperiod. De hogre trappstegen ar
tidigare, de langre ner dr senare. Det var i den ordningen som fordnd-
ringen i synen pa sanning kom att paverka manniskors liv.

Foérandringen spred sig undan f6r undan och pa tre olika sitt. Folk
vaknade inte plotsligt upp en morgon och upptéckte att forandringen
hade trangt in Gverallt pa en gang.

For det forsta spred den sig geografiskt. Idéerna uppstod i Tyskland
och spred sig dérifran vidare. Den paverkade forst kontinenten, korsade
ddrefter Engelska kanalen och firdades sedan 6ver Atlanten till Ame-
rika. For det andra spred den sig genom sambhillet fran de intellektuella
till de mer bildade, vidare till arbetarna och nadde till slut medelklas-
sen. For det tredje spred den sig som diagrammet visar fran en disci-
plin till en annan, med borjan hos filosoferna och med slutpunkt hos
teologerna. Teologin har lange legat sist i ledet. I mina 6gon ar det un-
derligt ndr man studerar hela denna kulturella strémning att sa manga
anammar den senaste teologiska flugan och hyllar den som négot nytt.
Faktum dr att vad den nya teologin nu siger redan har sagts inom alla de
andra disciplinerna.

Det ar viktigt att forsta den grundlaggande beskaffenheten hos denna
linje. Om kristna forsoker tala med folk som om de befann sig ovanfor
linjen, fast de i verkligheten befinner sig under linjen, blir det bara ett
slag i luften. Det giller savil varvsarbetare som akademiker. Detsamma
giller synen pa andlighet. Under linjen blir "andlighet” raka motsatsen
till kristen andlighet.



26 DEN GUD SOM FINNS TILL

ENIGHET OCH OENIGHET INOM RATIONALISMEN

Det rader verklig enighet inom det icke-kristna tankandet, likavél som
det forekommer oenighet inom denna enighet. Férandringen som
gjorde att man hamnade under fértvivlans linje utgor en av dessa me-
ningsskiljaktigheter inom det icke-kristna tainkandets enade front. Den
forenande faktorn kan kallas rationalism eller humanism om man s
vill - men om vi anvinder ordet humanism maste vi vara noga med att
skilja mellan ordets betydelse i det hdar sammanhanget och dess mera
begrinsade betydelse i en bok som The Humanist Frame,* redigerad av
Sir Julian Huxley. Denna senare typ av humanism har kommit att bli en
teknisk bendmning inom ordets bredare bemarkelse. Humanism i dess
bredare, mer inkluderande bemirkelse ar det system som ménniskor,
enbart med sig sjdlva som utgangspunkt och centrum, rationellt forso-
ker bygga upp for att hitta kunskap, mening och virde. Vi maste ocksa
se till att ordet rationalism, vilket betyder detsamma som humanism i
dess bredare bemairkelse, inte forvixlas med ordet rationell. Rationell
betyder att de foreteelser som omger oss inte strider mot fornuftet —
eller med andra ord att médnniskans stravan efter fornuft ar valgrundad.
Den judisk-kristna uppfattningen ar séledes rationell, men den &r raka
motsatsen till rationalism.

Rationalismen eller humanismen ér alltsa det kitt som haller sam-
man det icke-kristna tdnkandet. Men om kristna ska kunna forsta och
tala med folk i sin generation maste de ge akt péd vilken form som ra-
tionalismen for tillfillet antar. Pa ett sitt 4r den alltid densamma dar
manniskor enbart forsoker utga fran sig sjdlva. Pa ett annat sétt forand-
ras den hela tiden dér kristna maste kdnna till olika betoningar om de
inte vill forbereda sig for att verka i en svunnen tid.

Fortvivlans linje visar pa en jattelik fordndring i vér tid inom rationa-
lismens enade front. Ovanfér linjen var ménniskor rationalistiska opti-
mister. De trodde att de kunde utga fran sig sjalva och uppritta en sfar
som innefattade livets alla tankar och livet sjdlvt — utan att man behévde
overge antitesens logik. De tinkte att dndliga manniskor rent rationa-

4 London: Allen & Unwin, 1961.
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listiskt pa egen hand skulle kunna finna enhet i den totala méngfal-
den - en tillfredsstdllande forklaring till hela verkligheten. Detta var
filosofins standpunkt fore véar egen tid. Den enda verkliga tvistefragan
mellan dessa rationalistiska optimister var hur denna sfar skulle se ut.
Nagon kunde rita upp en cirkel och sdga: "Man kan leva inom den har
sfaren” Nasta kunde radera den och rita upp en annan cirkel. Sedan
kunde ndsta komma och radera den och rita en egen cirkel — och sd
vidare i det odndliga. Borjar man studera filosofi genom att f6lja filoso-
fins historia och undersoker alla dessa uppritade cirklar, som var och
en har raderats ut av nésta, far man néastan lust att hoppa fran London
Bridge!

Men vid en viss tidpunkt upphorde detta forsok att vava ithop en en-
hetlig optimistisk humanism. Filosoferna kom fram till att de inte skulle
hitta nagon enhetlig, rationalistisk sfir som kunde innefatta allt tén-
kande och som man kunde leva inom. Det var som om rationalisterna
plotsligt insag att de var instingda i ett stort rum utan vare sig dor-
rar eller fonster, bara totalt morker. Fran mitten av rummet kunde de
treva sig fram till viaggarna och borja leta efter en utgéng. De kunde ga
runt rummet flera varv innan den hemska sanningen gick upp for dem,
namligen att det inte fanns ndgon utgang - ingen utgang alls! Till sist in-
sdg filosoferna att de inte kunde finna denna enhetliga rationalistiska sfir,
och dirfor overgav man den klassiska metodologin pd antitesens grund
och fordndrade synen pa sanning. Dédrmed var den moderna mdnniskan
fodd.

Pa sa sitt kom den moderna ménniskan att hamna under fortvivlans
linje. Hon drevs dit mot sin vilja. Hon forblev rationalist men hade for-
andrats. Forstar vi kristna denna férandring som har dgt rum i var tid?
Om vi inte forstar den, da pratar vi i stort sett bara till oss sjélva.

UTVECKLING MOT EN ENHETLIG KULTUR

Vikten av att forsta den klyfta som manniskans tinkande har fért henne
till ar inte bara av intellektuellt utan ocksa av andligt vdarde. Kristna ska
std emot vérldens tidsanda. Men nir vi sager detta maste vi forsta att
vdrldens tidsanda inte alltid antar samma form. Darfér maste vi kristna
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sta emot vérldens tidsanda i den form som den antar i var egen genera-
tion. GOr vi inte det motstdr vi inte vérldens tidsanda alls. Detta giller
sarskilt var generation, eftersom de krafter som motarbetar oss ar av sa
genomgripande natur. Det dr var generation kristna som mer dn na-
gonsin behover lyssna till foljande ord som brukar tillskrivas Martin
Luther:

Om jag med hog rost och tydlig redogorelse bekdnner mig till varje
del av Guds sanning, bortsett fran just den lilla punkt som vérlden
och Satan for tillfillet angriper, da bekanner jag inte Kristus — hur
frimodigt jag an bekdnner mig till Kristus. Dér striden rasar som
varst visar sig soldatens lojalitet, och att sta stadigt pa andra delar
av slagfaltet dr enbart flykt och vanara om man ryggar tillbaka nar
det verkligen giller.

Det vore fel att pasta att det finns en totalt enhetlig kultur. Sa ar det
inte. Men ndr man studerar gangna tiders konst och litteratur och den
sortens foreteelser som hjilper oss att forsta en kultur, médrker man en
utveckling mot en total enhetlighet.

Genom arkeologiska studier kan man visa hur en viss forestall-
ning har utvecklats pa en plats och sedan under arhundradenas lopp
har spritt sig 6ver vidstrackta omraden. Man kan till exempel ta den
indoeuropeiska kulturen vars spridning kan féljas genom hirledning
av vissa ord.

Forr i tiden tog det sa lang tid for kulturella forestéllningar att spridas
att nédr de vél hade nétt andra omraden kunde de redan ha fordndrats i
det ursprungliga omradet. Men i dag ar vérlden liten, vilket gor det fullt
mojligt for en enhetlig kultur att spridas mycket snabbt och paverka sto-
ra delar av manskligheten. Inga konstgjorda skiljemurar som jarnridén’
kan hindra utbredningen av dessa forestéillningar. I och med att virlden
har krympt och till stora delar blivit efterkristen har man pa bagge sidor

5 Schaeffer skrev detta drygt tjugo ar innan Sovjetunionen och jarnridan foll ar 1989.
Overs anm.
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av jarnridan f6ljt ssmma metodologi och samma grundldggande enhet-
liga tankefigur — namligen att det inte finns nagra absoluta sanningar
och virden och inga antiteser, vilket leder till pragmatisk relativism.

Inom vara moderna former av specialiserad utbildning finns det en
tendens att inte se helheten for alla detaljer, och i den bemirkelsen kan
man sdga att var generation skapar fa verkligt bildade manniskor. Riktig
utbildning innebdr att man tanker igenom samband och gor kopplingar
mellan olika amnesomraden och inte bara har kompetens inom sitt
eget omrade, sa som en tekniker kan ha. Det finns nog ingen disciplin
som har varit mer bendgen att tinka fragmentariskt 4n dagens klassiskt
evangeliska teologi.

De som star mitt i den historiska kristendomens stromning har haft
sarskilt svart att forsta sambanden mellan olika tankeomraden. Nar
aposteln formanade oss att halla oss "obesmittade av vdrlden™ talade
han inte om nagot abstrakt. Ska kristna kunna tillimpa denna befall-
ning pa sig sjdlva, maste de forsta vilket motstind som vintar dem i just
detta skede av historien. Annars blir de bara obrukbara museiforemal
och inte levande kdmpar for Jesus Kristus.

Renldriga kristna har fatt betala ett hogt pris bade nar det géller for-
svaret och formedlingen av evangeliet — allt pa grund av de inte har
tankt eller handlat som bildade méanniskor som forstar och ligger i strid
med den moderna kulturens enhetlighet.

6 Relativism dr uppfattningen att sanningen dr relativ och inte absolut eller objektiv.
Relativismen fornekar att det finns nagon sanning i sig. Det finns bara “sanning for
mig eller dig”. Vad som &r sant 4r saledes olika i olika tider, i olika kulturer och for
olika individer. Pragmatisk relativism betyder att man i praktiken intar en relativis-
tisk hallning 4ven om man rent teoretiskt inte gér det. Overs anm.

7 Jak1:27.





